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Unter den Anhanger*innen von Donald Trump gibt es eine eigentiimliche ideol ogische Stromung, die die
abtreibungs- und einwanderungsfeindliche extreme Rechte in den USA mit , Tech-Bros* wie Elon Musk ver-
bindet: Pronatalismus. In welcher Tradition steht die Bewegung und welche Rolle spielen riskante Gen- und
Reproduktionstechnologien dabei ?

Sie wollen mindestens acht Kinder bekommen und gehen davon aus, dass ihre Nachkommen in nur elf
Generationen die Mehrheit der Weltbevdlkerung ausmachen wirden — vorausgesetzt jedes ihrer anvisierten
acht Sprosslinge bekéme ebenfalls acht Kinder: Simone und Malcolm Collins, ein Ehepaar mit engen
Verbindungen zum Silicon Valley, sind zur ,,Vorzeigefamilie® der pronatalistischen Bewegung in den USA
geworden.1 Die Collins glauben, dass die, besten* Menschen so viele Kinder wie moglich haben und diese
Kinder genetisch optimiert sein sollten. Stand heute haben die Collins' vier Kinder — und fur diese laut
eigenen Angaben Uber 200.000 US-Dollar fur In-vitro-Fertilisation (IVF) und genetische Untersuchungen
ausgegeben. Sie behaupten, die Embryonen auf Erkrankungen wie Krebs und Depressionen — und sogar den
IQ untersucht zu haben. Und sie meinen, dass dies nichts anderes sei, als die Investition von Eltern in die
Vorbereitung auf den SAT-Test (standardisierter Test, dessen Ergebnis mal3geblich fir den Erfolg der
Hochschulbewerbungen ist, Anm. d. Red.).2

Die wohl prominenteste Figur pronatalistischer Tech-Enthusiast*innen aus dem Silicon Valley ist Elon
Musk. Er ist Vater von mindestens 14 Kindern und hat die Beflrchtung gedulert, dass ,,die Menschheit
stirbt“ 3. Ein weiterer Tech-orientierter Pronatalist ist der US-Vizeprasident JD Vance. Er setzt sich lautstark
fr politische Verénderungen zur Forderung grofRerer Familien ein und beflrwortet sogar Steuerstrafen und
Wahlrechtsbeschrankungen fir Kinderlose.4 Musk und Vance gehtren zu einer eigentimlichen
ideologischen Strémung, die die , Tech-Bros* aus dem Silicon Valley mit der abtreibungs- und
einwanderungsfeindlichen extremen Rechten verbindet: Pronatalismus. Viele Pronatalist* innen pladieren
nicht nur fUr kinderreiche Familien, sondern setzen sich auch fir den Einsatz von Hightech-Fortpflanzung
ein, um ihre Nachkommen zu ,, optimieren*.

Pronatalismus ver stehen

Pronatalismusist im GroRen und Ganzen die Uberzeugung, dass Gesellschaften aktiv hohere Geburtenraten
durch kulturelle und politische Anderungen fordern sollten. Dieses Konzept ist nicht neu, aber es hat im
Zusammenhang mit dem Argument an Bedeutung gewonnen, dass sinkende Geburtenraten in vielen Landern
wirtschaftliche und soziale Instabilitét zur Folge hétten.5 So haben die demografischen Verdnderungen in den
USA sowie in vielen anderen wohlhabenden Landern die Sorge ausgel 6st, dass sinkende Geburtenraten zu
einer alternden Gesellschaft fuhrten, in der es nicht ausreichend junge Menschen gebe, um eine wachsende
Wirtschaft zu unterstiitzen. Einige Pronatalist* innen sagen einen gesellschaftlichen Zusammenbruch voraus,
wenn sich dieser demografische Riickgang beschleunigen sollte.

Entgegen dieser alarmistischen Behauptungen gilt es festzuhalten, dass die Weltbevolkerung insgesamt
weiter wachst.6 Dort, wo Geburtenraten sinken, kdnnte Einwanderung einem Land ermdglichen, die
Bevolkerung zu erhalten oder zu vergrof3ern. Die Ablehnung einer solchen Politik zeigt jedoch, dass die
Forderung der Pronatalist*innen nach mehr Kindern nur fir bestimmte Bevolkerungsgruppen gilt.

Von traditionellen Werten bis technologischem Optimierungswahn

Die pronatalistische Bewegung in den USA umfasst eine Reihe von Strémungen mit unterschiedlichen
ideologischen Hintergrinden, die nicht selten miteinander in Konflikt stehen. Traditionelle Konservative
aul3ern in erster Linie ihre Besorgnis tiber einen wahrgenommenen Riickgang der ,, traditionellen Familien*
und verbinden ihre pronatalistische Haltung mit konservativen ,, Familienwerten®. Sie lehnen reproduktive
Rechte ab und versuchen, das zu fordern (oder durchzusetzen), was sie als traditionelle Familien und



Geschlechterrollen ansehen.

Ein anderes Segment des Pronatalismus besteht aus ausdriicklich rechtsextremen, christlichen
Nationalistinnen. I hr pronatalistisches Engagement gilt ausschliefdlich weif3en Christinnen und ist Tell einer
breiteren Palette von Ideologien, zu denen Nationalismus, Rassismus und Migrationsfeindlichkeit gehoren.
Vielein dieser Gruppe sind Anhangerlnnen des Phantasmas des ,, grof3en Austauschs*, welches besagt, dass
wei[3e Christinnen durch People of Color und Migrant*innen reproduktiv Uberholt und verdrangt wirden. Fur
viele in diesen Lagern geht es bel Pronatalismus nicht darum, die Geburtenrate allgemein zu erhdhen,
sondern dass die , richtigen® Menschen — implizit definiert als weil3e, christliche, verheiratete, heterosexuelle
Paare — mehr Kinder haben sollten.

Diejungste Fraktion der Pronatalist*innen sind Elon Musk und die Tech-Enthusiast*innen des Silicon
Valley.7 Fur diese Gruppe stellt die Moglichkeit eines Bevolkerungszusammenbruchs eine existenzielle
Bedrohung der Menschheit dar. Sie denken Pronatalismus mit einer I deologie zusammen, die den Glauben an
die eigene Uberlegenheit, den Optimierungswahn und den Hang zu technischen Lésungen vereint. Viele
fuhren ihren Reichtum und Erfolg direkt auf ihre Intelligenz zurtick, die sie a's eine genetisch vererbbare
Eigenschaft ansehen, welche weitergegeben werden sollte. Das Streben nach technikgestitzter Optimierung
fuhrt bei der menschlichen Reproduktion nicht nur zu dem Wunsch, viele Kinder zu haben, sondern auch
sicherzustellen, dass diese Kinder die ,, gesiindesten, kltgsten und besten* sind, und zwar durch den Einsatz
reproduktionsgenetischer Verfahren.

Risikokapital fur Gen- und Reproduktionstechnologien

Der Silicon-Valley-Fligel des Pronatalismus sorgt auch fir einen betréchtlichen Zufluss von Risikokapital in
Start-ups im Bereich Reproduktionstechnologien. Peter Thiel, milliardenschwerer PayPal-Grinder und
Trump-Unterstitzer, OpenAl-CEO Sam Altman und die Mitbegrinderin des Gentestanbieters 23andMe
Anne Wojcicki z&hlen zu den Geldgeber*innen von Start-ups, die an der Entwicklung von
reproduktionsgenetischen Technol ogien arbeiten, wel che erhebliche ethische Bedenken aufwerfen.8 Dazu
gehoren Unternehmen wie Orchid, das ein polygenes Screening fir 1V F-Embryonen zur V orhersage von
haufigen Gesundheitsproblemen wie Herzkrankheiten und Diabetes oder von komplexen Merkmalen wie

K 6rpergrofe anbietet. Andere Embryo-Screening-Unternehmen behaupten, sie kdnnten psychische
Erkrankungen, Personlichkeit und sogar Intelligenz vorhersagen. Trotz erheblicher Skepsis hinsichtlich der
Validitét dieser nicht regulierten Tests werden sie bereits vermarktet und in zahlreichen Fertilitatskliniken in
den USA eingesetzt. Ein weiteres Start-up, Conception, in das Sam Altman stark investiert hat, arbeitet an
der Herstellung kunstlicher Keimzellen. Das Unternehmen behauptet, die Umsetzung sei innerhalb von ein
bis zwei Jahren moglich — Schatzungen unabhangiger Wissenschaftler*innen gehen von zehn Jahren oder gar
niemal s aus9.

In der Tradition von Eugenik

Die pronatalistische Bewegung wurzelt stark in der Eugenik des 20. Jahrhunderts und teilt deren
Grundiiberzeugung, dass Menschen mit erwiinschten Eigenschaften mehr Kinder bekommen sollten und
deren Nachkommenschaft besser sein wirde. Dies wird noch verstérkt durch den Einsatz von Gen- und
Reproduktionstechnologien, um diese vermeintlich ,, besseren” Ergebnisse zu erzielen. Einige
Pronatalist*innen verwenden offen den Begriff ,, Eugenik” 10. Andere verweisen darauf, dassihr
Schwerpunkt auf der individuellen Wahlfreiheit liege, was sie von der staatlich kontrollierten Eugenik-
Bewegung des frihen 20. Jahrhunderts unterscheide, in der Zwangssterilisationen und V 6lkermord betrieben
wurden, um die ,, Untauglichen* an der Fortpflanzung zu hindern (oft als , negative Eugenik* bezeichnet). Die
Eugenik-Bewegung des 20. Jahrhunderts verfolgte jedoch auch eine ,, positive Eugenik®, bel der die
,Geeigneten” durch Wettbewerbe fir ,, bessere Babys* und , fittere Familien* ermutigt wurden, viele Kinder
zu bekommen, um wiinschenswerte Eigenschaften weiterzugeben.



Dartber hinaus versuchen die US-amerikanischen Pronatalist* innen, mithilfe der Regierungspolitik
demografische Verénderungen auf Bevolkerungsebene herbeizuftihren. So erwégt das Weil3e Haus derzeit
eine Reihe von Mal3nahmen zur Forderung von Geburten, die von der Gewahrung von 5.000 US-Dollar pro
Kind bis zur Verleihung einer Medaille an Frauen mit sechs oder mehr Kindern reichen. Ein kirzlich
veroffentlichtes Memo des US-V erkehrsministeriums soll die Behdrde angewiesen haben, Projekten den
Vorzug zu geben, die,, Gemeinden mit héheren Heirats- und Geburtenraten a's dem nationalen Durchschnitt
priorisieren”11. Die ausdruicklichen Bemuhungen der Regierung, Geburten zu fordern, bei gleichzeitig
drastischen Kiirzungen von Familienunterstiitzungen und Investitionen in die Gesundheit, die Bildung und
das Wohlergehen von Kindern zeigen einen unverhohlen eugenischen Ansatz: das,, Uberleben des Starkeren*
12.

Politische Parallelen zu den USA am Beginn des 20. Jahrhunderts — insbesondere ein Wiederaufleben der
Anti-Einwanderungsstimmung, Behindertenfeindlichkeit, die lautstarke Beftrwortung der Eugenik und ein
Backlash gegen die Rechte von Frauen und People of Color — machen die wachsende Bedeutung des
Pronatalismus sehr besorgniserregend. Die Affirmation von Pronatalismus durch die politische Rechte
zusammen mit den Bemiihungen, Abtreibungsrechte einzuschranken, sowie den Angriffen auf LGBTQ+
fuhrt in eine Gesellschaft, in der einigen Menschen immer mehr Kontrolle Gber jeden Aspekt der
Reproduktion versprochen wird, wahrend anderen die kdrperliche und reproduktive Sel bstbestimmung
verwehrt wird. Unter diesen Bedingungen gibt die Forderung von Technologien wie polygenem Embryo-
Screening und In-vitro-Gametogenese durch die Pronatalist*innen im Silicon Valley Anlass zur Sorge, dass
wir uns auf eine neue hochtechnol ogische, marktbasierte Eugenik zubewegen.
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