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Genetische K ettenr eaktion beschr ankt

| nter nationale Gemeinschaft setzt Grenzen fir die Nutzung
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Die international e Staatengemeinschaft hat im Dezember |etzten Jahres Regeln fiir die Nutzung sogenannter
Gene Drive-Organismen aufgestellt. Zivilgesellschaftliche Gruppen kommentieren das Ergebnis der
Verhandlungen unterschiedlich.

Gene Drives sind spezielle Anwendungen des 2012 erstmal s beschriebenen gentechnischen Werkzeugs
CRISPR: Einmal in einen fortpflanzungsféhigen Organismus eingebaut, sorgen diese gentechnischen
Konstrukte selbst fir eine annghernd sichere Weitergabe ihres eigenen Erbguts. Das Ziel der Entwicklungen
ist in der Regel die Gewahrleistung einer 100-prozentigen Vererbung.

V erschiedene Anwendungen werden aktuell erforscht und entwickelt. So zum Beispiel in Grofritannien, wo
im vergangenen Jahr Mcken der Art Anopheles gambiae mit einem Gene Drive gentechnisch verandert
wurden, sodass die Verbreitung der eingebauten Genkonstrukte nach sieben bis zwolf Generationen zur
Ausldschung der gesamten L aborpopulation geftihrt hat.1 Die Forschungen zielen darauf, diese MUckenart
durch die Freisetzung der mit einem speziellen Gene Drive verénderten M licken aus dem Labor — mindestens
in bestimmten Weltregionen — komplett auszul 6schen. Hintergrund ist, dass Anopheles gambiae ein
wichtiger Ubertrager der Malariaist.2

Nicht nur bei Insekten sollen derartige Gene Drives zum Einsatz kommen. Auch Saugetiere sollen auf
vergleichbare Wel se ausgerottet werden. Zum Beispiel gibt es Vorschlége, bestimmte invasive Arten mit
Gene Drives zurtickzudrangen.3 Allerdings hatten Untersuchungen, in denen Mause mit CRISPR-Cas
gentechnisch verandert worden waren, gezeigt, dass das Werkzeug bei Saugetieren offenbar fehlerbehaftet
ist. Die Autor*innen dieser Studie schlossen daraus, dass die Mdglichkeit, Saugetierpopul ationen mit einem
auf der CRISPR-Technol ogie beruhenden Gene Drive-Mechanismus zu regulieren, noch in weiter Ferne
liegt.4 Unabhangig von der Funktionsfahigkeit aktueller Gene Drive-Organismen wird Kritisiert, dass mit der
gezielten Ausrottung einzelner Tierarten in erheblicher Weise in die Nahrungsnetze der betreffenden
Naturrdume eingegriffen werde.

M oratorium gegen Freisetzungen?

Mit Gene Drives kann in erheblicher Weise in Naturréume eingegriffen werden. Mehr a's 200
zivilgesellschaftliche Gruppen hatten sich im Vorfeld der jingsten Verhandlungen der Mitgliedstaaten der
Konvention tber Biologische Vielfalt (CBD) fur ein Moratorium gegen jegliche Freisetzung von Gene Drive
-Organismen ausgesprochen.5 Ein Moratorium wurde bei den Verhandlungen im Dezember im agyptischen
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Scharm EI-Scheich nicht erreicht. Die wesentlichen Punkte der nun unter dem Dach der Vereinten Nationen
erreichten Einigung sind zum einen die Anwendung des V orsorgeprinzips, wie esin der Konvention Gber
Biologische Vielfalt festgeschrieben ist. Zum anderen wurde die Durchfihrung einer wissenschaftlichen
Risikobewertung fir jeden einzelnen Fall und die Anwendung von Mal3nahmen zum Risiko-Management,
um negative Effekte zu minimieren, beziehungsweise ganz zu verhindern, beschlossen. Aul3erdem sollen
zukuinftig moglicherwei se betroffene lokale und indigene Gemeinschaften einer Freisetzung zustimmen
mussen.6 Diese Auflagen sollen unter anderem vor einer eventuellen Freisetzung eines Gene Drive-
Organismus erfillt sein.

Nichtregier ungsor ganisationen uneins

Eine ,,windelweiche Regulierung von Gene Drives® — so nennt Mareike Imken von der
Nichtregierungsorganisation Save Our Seeds die Einigung der Mitgliedstaaten der CBD.7 Demgegenuiber
lobt Jim Thomas von der kanadischen ETC Group: ,, Diese wichtige Entscheidung fuhrt durch die
Anwendung von einfachen Prinzipien des gesunden Menschenverstands zu der Kontrolle der Gene Drives.”8

e 1Kyrou et a. (2018), www.doi.org/10.1038/nbt.4245.

e 2Mehr zu den verschiedenen Gene Drive-Systemen in dem GID-Artikel ,,Vererbung mit
Unterstitzung” von Jim Thomas: www.gen-ethi sches-netzwerk.de/node/3410.

e 3Siehe dazu zum Beispiel den Bericht ,,Forcing the Farm*, ETC Group und Heinrich B6ll Stiftung:
www.etcgroup.org/content/forcing-farm.

e 4Grunwald et a. (2018), www.doi.org/10.1101/ 362558.

e 5PM ETC Group und andere (16.10.18), www.kurzlink.de/gid248 x oder www.etcgroup.org.

e 6Zu den Entscheidungen der CBD-Mitgliedstaaten siehe insbesondere , CBD/COP/14/L.31 - Synthetic
biology“ und erganzend auch Dokument ,, CBD/CP/MOP/9/L 13 - Risk assessment and risk
management” der Mitgliedstaaten des — der Konvention zur Seite stehenden — Cartagena Protokolls:
www.chd.int/conferences/2018/cop-14/documents.

e 7PM Save our Seeds (29.11.18), www.saveourseeds.de.

o 8Pressemitteilung der ETC Group und Friends of the Earth International (29.12.18),
www.kurzlink.de/gid248 v oder www.etcgroup.org.

Informationen zur Veroffentlichung

Erschieneniin:
GID Ausgabe 248 vom Februar 2019
Seite 25


http://www.doi.org/10.1038/nbt.4245
http://www.gen-ethisches-netzwerk.de/node/3410
http://www.etcgroup.org/content/forcing-farm
http://www.doi.org/10.1101/
http://www.kurzlink.de/gid248_x
http://www.etcgroup.org
http://www.cbd.int/conferences/2018/cop-14/documents
http://www.saveourseeds.de
http://www.kurzlink.de/gid248_v
http://www.etcgroup.org

