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Fuhrt ein Weg an gentechnisch veranderter Baumwolle vorbe?
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Die Nachfrage nach Baumwolle aus 6kologischer Produktion wachst. Gentechnikfreiheit ist fir viele der
Anbieter eigentlich selbstverstandlich, doch wurden erste V erunreinigungen auch in Deutschland gefunden.
Die Politik schweigt, denn Baumwolle ist weder Futter- noch Nahrungsmittel.

Immer haufiger kommt genmanipulierte Baumwolle in die Laden. Heute sind weltweit bereits tber 40
Prozent der Baumwolle gentechnisch verandert (gv) - mit Schwerpunkten in Indien (Anteil gv-Baumwolle 66
Prozent), China (fast 70 Prozent) und den USA mit tber 90 Prozent.1 Die angebauten gv-Sorten sind meist
resistent gegen die Hauptschédlinge im Baumwollanbau, zum Beispiel gegen den Baumwollkapselbohrer.
Eine andere gentechnische Verdnderung, die bei Baumwolle angewandt wird, ist die auch bei anderen gv-
Nutzpflanzen relativ weit verbreitete Herbizidresistenz gegen das Unkrautvernichtungsmittel Roundup. Der
weltweit steigende Anbau von gv-Baumwolle fiihrt dazu, dass esimmer schwieriger wird, konventionelle
oder Biobaumwolle ohne Verunreinigung mit gentechnischem Material zu bekommen. Bislang gibt es jedoch
fur dieses Problem in der EU keine Regulierung, keine Grenzwerte und keine Tests, well die Baumwollfaser
weder zu den Lebens- noch zu den Futtermitteln gerechnet wird. Spezielle Anbieter, wie solche fur
Baumwolle aus 6kologischem Anbau und/oder fair gehandelte setzen sich jedoch fir eine Nulltoleranz fr
gentechnisch veranderte Organismen (GVO) ein. Doch schon heute findet man, wie Testsin Bremerhaven
gezeigt haben 2, in als,,Non gm*“ 3 gelabelten Rohbaumwoll-Proben immer haufiger Spuren von Gentechnik.
Wie lassen sich diese bereits heute bestehenden Verunreinigungen erklaren? Um einen Eintrag von gv-
Baumwolle nach der Ernte zu vermeiden, brauchte man vollig getrennte Verarbeitungswege. Die Ernten
mussten getrennt transportiert, entkernt, gelagert und verarbeitet werden. Die einzelnen Maschinen miissten
komplett gereinigt und die Schritte aufwandig kontrolliert und dokumentiert werden. Jedoch kann die
Baumwolle bereits auf dem Feld durch Nachbarfelder oder wild wachsende, ausgekreuzte gv-Baumwolle
verunreinigt worden sein. Koexistenz - also das Nebeneinander - von genmanipulierter Baumwolle und
konventioneller oder 6kologisch angebauter Baumwolle ist nicht méglich. Dies belegen auch die jingsten
Studien.4

Bt-Baumwollein Afrika

Der afrikanische Kontinent ist nach den USA zweitgrofdter Baumwoll-Exporteur der Welt. Allein in den
Sahelstaaten 5 betragen die Exporteinnahmen durch Baumwolle eineinhalb Milliarden US-Dollar pro Jahr.
Staaten wie Benin, Burkina Faso und der Tschad, aber auch zum Beispiel Sambia, erzielen bis zu drei Viertel
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ihrer Exporterl6se mit Baumwolle. Burkina Faso ist eines der armsten Lander der Welt. Es mangelt dort an
allem: Infrastruktur, Straf3en, Bildung und Gesundheitsfiirsorge.6 Das Land ist abhéngig vom periodischen
Regen in der Regenzeit; aber der bleibt als Folge des Klimawandels immer 6fter aus. Baumwolle ist das
Hauptexportgut des Landes. Sie liefert 70 Prozent der Einnahmen. Uber 90 Prozent der Menschen leben von
der Landwirtschaft, jedoch in grof3er Armut. Ein Grund daftr sind die Subventionen, mit denen Baumwolle
aus den USA und der EU unterstitzt wird. Die USA zum Beispiel zahlen ihren rund 25.000
Baumwollfarmern jahrlich vier Milliarden US-Dollar. Das Internationale Cotton Advisory Committee
(ICAC), ein Zusammenschluss von Baumwolle-anbauenden und -verarbeitenden Staaten zur ,, Forderung
einer gesunden Baumwoll-Wirtschaft, schétzt, dass ohne diese Subventionen der Weltmarktpreis fir
Baumwolle um 26 Prozent steigen wurde.7 Dies konnte die Einkommenssituation der afrikanischen Bauern
auf einen Schlag ganz wesentlich verbessern. Doch stattdessen tiben Biotech-Industrie, Weltbank und US-
Diplomatie mit Erfolg Druck auf Burkina Faso aus, gentechnisch veranderte Bt-Baumwolleim Land
einzufuhren. Die Weltbank finanziert - nicht nur in Burkina Faso, sondern auch in anderen Léndern
Westafrikas - zum Beispiel die Einflihrung der Biosicherheits-Regeln und -Gesetze, die V orbedingungen fir
fur einen Anbau von GVO sind. Sie formuliert das so: ,, Given its mission of poverty reduction through
sustainable development, the Bank will also continue to the biosafety work to overall country dialogue and
assistance programs in related economic and social sectors.”8

Versuchsanbau der Konzerne seit 2003

In Mali hatten die Gentechnik-Konzerne Monsanto und Syngenta bereits 2003 in der Forschungsstation des
Institut Nationale de I’ Environnement et de la Recherche Agronomique in Farakoba und Kuoare mit

Frei setzungsversuchen begonnen. Das Geld fur diese Untersuchungen stammte ausschlief3dlich von den
Unternehmen. Eine Diskussion mit der Zivilgesellschaft hatte nicht stattgefunden. Die international tétige
Nichtregierungsorganisation GRAIN schreibt Uber den Prozess der Einfihrung von gentechnisch verénderter
Baumwolle in dem westafrikanischen Land: ,, Meanwhile the US government ist promising millions of
dollarsto Mali if it chooses GE technology instead“.9 Agro-Gentechnik, so lassen manche verlauten, sei
unverzichtbar, um weltweit die Landwirtschaft voranzubringen. So lautet noch immer das Mantra der
Gentechnik-Befurworter, zu denen auch die einflussreiche (kapitalreiche) Bill und Melinda Gates-Stiftung
zahlt. Die Hauptschadlinge im afrikanischen Baumwollanbau sind der Baumwollkapsel bohrer (Helicoverpa
armigera) und der Rosa Kapselbohrer (Pectinophara gossypiela). Insektizide im Wert von rund 194 Millionen
US-Dollar pro Jahr werden gegen diese Schadlinge eingesetzt. Die Verluste der Ertréage bewegen sich
zwischen 23 Prozent und 34 Prozent, je nachdem, ob Schadlingsbeka&mpfungsmittel eingesetzt werden oder
nicht.10 Nur rund ein Drittel der afrikanischen Bauern setzt Insektizide adaquat ein. Das Wissen um
integrierte Management-Systeme und alternative Schadlingsbeka&mfpungs-Maldnahmen ist gering und somit
auch noch stark ausbaufahig. Bt-Baumwolle, das sollte nicht vergessen werden, besitzt nur eine Resistenz
gegen eine Schéadlingsgruppe. Die Erfahrungen in Indien zeigen jedoch, dass mit der Bt-Baumwolle
sekundare Schéadlinge (Stinkwanzen, Blattlduse et cetera) in Massen auftreten und die Ernte vernichten
konnen.11

Okonomisch umstritten

Auch der 6konomische Gewinn durch Bt-Baumwolle ist durchaus umstritten. Viele Faktoren wie klimatische
Bedingungen, Boden und Kompetenz des Landwirtes, die die moglichen Einnahmen beeinflussen kénnen,
spielen in der Landwirtschaft eine Rolle. Dies konstatiert sogar Agbio-Forum, das Fachblatt zu Biotech und
Landwirtschaft der Biotechnologie-Industrie, in dem die angeblichen Vorzlige des Saatgutes gentechnisch
verénderter Organismen (GVO) in Frage gestellt wurden: ,, For methodological reasons, the overall balance
sheet, though promising remains inconclusive (...) Economic returns are highly variable over years, farm
type and geographical location. They depend on initial practices, pest infestations, seed costs and other
attributes of farmers and farm production. Given farmers vulnerability to external market arrangement
combined with a harsh production environment, year to year swings in farmers benefits from Bt cotton can be



wide.” 12 Seit 2006 fuhrt Sofitex (eine Baumwollkooperative, die sowohl das Saatgut bereitstellt, als auch die
Ente aufkauft und weitervertreibt) mit 664 Kleinbauern Versuche mit Bt-Baumwolle durch. Monsanto und
Syngentafinanzieren die Versuche, die Schulungen der Landwirte und natiirlich auch die Auswertung. 2009
wollen Sofitex und die halb-staatliche Baumwollindustrie Faso Cotton mit dem kommerziellen Anbau der
transgenen Saat beginnen. Kritische Stimmen beméangeln jedoch das Fehlen von Daten zu den Risiken fir die
Biodiversitdt in Burkina Faso, ebenso wie die mangelnde Einbeziehung der Zivilgesellschaft bei der
Einfuhrung der Biosicherheits-Regeln. In Verdachtsproben wurden bereits K ontaminationen mit Bt-
Baumwolle in den Baumwoll-Exporten aus Burkina Faso gefunden. Wie kann das sein? Fanden bereits

K ontaminationen durch die Versuchsanbauten auf dem Feld statt? Oder haben die Bauerinnen und Bauern
das gv-Saatgut doch miteinander getauscht? Der Verdacht liegt nahe, dass die Bt-Baumwolle durchillegale
Verbreitung zur Tatsache gemacht werden soll.13

Kiss of Death

» Dependency on world agricultural commodity prices and speculation, as well as on seed and toxic
agricultural inputs controlled by afew transnational playersisliterally akiss of death for smale scale and
poor farmers®, so der internationale Agrarbericht ISTAAD, der in einem Zeitraum von vier Jahren von mehr
als 400 Wissenschaftlerlnnen zusammengestellt und in diesem Frihjahr vorgestellt wurde.14 Der Anbau von
Bio-Baumwolle und andere alternative K onzepte setzen dagegen auf standortangepasste, von Diinger und
Herbiziden unabhangige Losungen. Daflr sind bereits nachhaltige, robuste L andbausysteme entwickelt
worden, die sich auch bei der wichtigen Exportware Baumwolle anwenden lassen. Nur wenn die Farmer mit
ihrer Baumwolle auch gentigend Geld verdienen kdnnen, kdnnen sie Lebensmittel, Bildung und Steuern
bezahlen; letztere nicht zuletzt, damit eine Infrastruktur im Lande aufgebaut werden kann. Das funktioniert
jedoch nicht, wenn sie abhangig von Konzernen mit Saatgut-Monopol sind. Die Entscheidung fir den Anbau
von Bio-Baumwolle ist mehr als nur der Verzicht auf Dinger und Herbizide. Denn im Bio-Anbau wird mit
der mehrjahrigen Fruchtfolge oder einem ,, mixed crop*-System immer auch der Anbau von Nahrungsmitteln
garantiert. Auch wird die Bodenfruchtbarkeit erhdht; aul3erdem profitiert durch den Verzicht auf Herbizide
die Gesundheit der Bauerinnen und Bauern. Denn: Immer wieder kommen auch in Afrika, wie in anderen
Teilen der Welt, Menschen durch die unsachgeméafe Anwendung von Pestiziden zu Tode. Neben den
Bauerinnen, Bauern und anderen in der Landwirtschaft Téatigen gerade auch Kinder, die mit den
weggeworfenen Pestiziddosen am Rande der Felder Wasser schdpfen.

Mehr Bio-Baumwolle auch in Deutschland

Was konnen wir Verbraucher in Deutschland tun? Wir gehéren zu den Hauptkonsumenten und freuen uns
Uber billige T-Shirts und schicke Jeans. Welchen Anteil des Preises unserer teuren Markenjeans der Farmer
abbekommt und unter welchen Umstanden er die Baumwolle produziert, bleibt uns weit gehend unbekannt.
Wir konnten es mit unserem Kaufverhalten bislang kaum, und wenn, dann nur in Nischenméarkten
beeinflussen. Doch erfreuerlicherwei se nehmen die Anbieter von gentechnikfreier Baumwolle zu. So sind
auch manche der grof3en Bekleidungshéuser und -ketten in das Geschaft mit Bio-Baumwolle eingestiegen.
Dies kann hier nur beispielhaft dargestellt werden. Otto zum Beispiel vertreibt unter der Eigenmarke ,, Pure
Ware" Textilien mit mindestens 50 Prozent Bio-Baumwolle. C& A hat eine eigene Bio-Baumwoll-
Kollektion, insbesondere mit Kinderkleidung entwickelt. Ab 2008 sollen etwa 7.500 Tonnen dieser
naturvertraglich angebauten Baumwolle verarbeitet werden, das entspricht rund 12,5 Millionen
Bekleidungsartikeln. Gemeinsam mit der Organisation Organic Exchange will C& A in den kommenden
Jahren den Anteil von Bio-Baumwolle weiter steigern. Interessant ist, dass C& A diese Kollektion ohne
Aufpreis anbietet. H& M verwendet seit 2004 Baumwol le aus 6kologischem Anbau, hat sich jedoch erst 2007
zu einer eigenen Kollektion entschlossen. 2008 verwendet der Konzern 2.000 Tonnen Bio-Baumwolle.
Beide, C&A und H& M, werben bel den Landwirten dafir, auf die Bio-Produktion umzusteigen. Sie
unterstiitzen auch die Umstellungsbetriebe, indem sie deren Baumwolle auch in dieser Phase abnehmen.



Cotton madein Africa

Der deutsche Naturschutzverband NABU ist Partner von ,, Cotton made in Africa*. Das Projekt, unter Leitung
der Aid by Trade Foundation des Otto-Konzerns 15, férdert in Kooperation mit seinen Partnern die
Umstellung von herkémmlicher zu einer nachhaltigen Baumwollproduktion. Bauern in den Pilotlandern
Burkina Faso, Benin und Sambia werden darin ausgebildet, ausgewahlte Dingemittel und Pestizide effizient
einzusetzen und die Umwelt zu schonen. Gleichzeitig wird zur Bekampfung von Armut die Bildungs- und
Gesundheitssituation verbessert. Da Hunderttausende von Kleinbauern von diesem Projekt profitieren sollen,
ist eine gesicherte Abnahme der Baumwolle wichtig. Hierflr bauen Textilunternehmen wie die Otto-Gruppe
eine internationale Allianz von Unternehmen auf, die sich zur Verwendung nachhaltig produzierter
Baumwolle aus Afrika verpflichten und gleichzeitig einer breiten Masse von Kunden entsprechende Produkte
zuganglich machen. In den Statuten heift es: ,, Der Anbau und Verkauf von genmanipulierter Baumwolle darf
die Entwicklungs- und Absatzchancen anderer Farmer in der Region, die keine genmanipulierte Baumwolle
anbauen, nicht beeintrachtigen.” 16 Zudem wurde auf einem Workshop, der Anfang Dezember in Hamburg
stattfand, festgelegt, dass im Projekt zundchst bis 2011 keine gentechnisch verénderte Baumwolle eingesetzt
werden darf. Bis dahin soll in einer Arbeitsgruppe tber den Umgang mit GV O beraten werden.

Die Projekt-Website findet sich unter: www.cotton-made-in-africa.de Weitere links zu Baumwolle aus
Okol ogischem Anbau: www.pan-ger many.net/baunmwol le/
www.or gani cexchange.org/Documents/Pl - Partnership ... www.utopia.de
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